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Reparaciones

“El Estado debe prevenir, investigar, sancionar y
reparar las violaciones a los derechos humanos en
los férminos establecidos por la ley”.

Articulo 1 Constitucidon Mexicana

o Arficulos 1y 7 de la Ley General Victimas

o Articulo 63 de la Convencidon Americana de Derechos
Humanos

o Arficulo 2 Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos




sQuUe? B

o Restitucion
o Rehabilitacion
o Compensacion

o Satisfaccion

o Garantias de no repeticion




Obligaciones del Estado

o Debe garantizar la existencia de medios legales e
institucionales que permitan a las personas
afectadas reclamar: derecho victimas acceso
justicia

o El Estado no puede incumplir o modificar esta
obligacion invocando para ello normas de
derecho interno.




5COMO en México?

o Juicios penales
o Juicios de amparo
o Comision de derechos humanos

o Comisiones de victimas

o Responsabilidad patrimonial del Estado




Responsabilidad Patrimonial del Estado

El Estado es responsable de los danos que, con motivo de su
actividad administrativa irregular, cause en los bienes vy

derechos de los ciudadanos.

o Articulo 113 Constitucion
o Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado
o Leyes Estatales de Responsabilidad Patrimonial del Estado




Requisitos para que exista

o Existencia de un dano

o Que el dano sea consecuencia de una

“actividad administrativa irregular”

o Que exista nexo causal entre esa actividad

iregulary el dano




5COmo determinar qué es una
actividad administrativa irregulare

0 Estdndares nacionales

o Constitucion, leyes orgdnicas, ordinarias y reglamentos
de desarrollo de la funcion publica.

o Decisiones judiciales

0 Estandares internacionales

o Tratados internacionales y regionales de derechos
humanos

o Derecho internacional consuetudinario

o Oftros instrumentos internacionales y regionales







JUICIO DE NULIDAD POR

Centro

RESPONSABILIDAD H

PATRINMONIAL E!'P.w.sdm
DEL ESTADO

Ley Federal de Responsabilidad Argumentos desarrollados
Patrimonial del Estado (LFRPE), en el recurso de reclamaciéon '
® Regula el proceso de la reclamacion

por reparacion del dafo 1.La Irregular Integracion de 13 averiguacion

@ Creada en diciembre de 2004, previa y posterior valoracidn de las

& S6 Suetaiits e actuaclones diligenciadas dentro de la misma

» al momento de la consignacion sin detenido

= La Ley Federal de Procedimiento ) ante el juez de la causa
Administrativo

= El Codigo Civil Federal 2.La negativa publica de la PGR de reconocer

- La Ley Federal de Procedimiento Contencioso la inocencia de Jacinta una vez que fuera liberada
Administrativo

| JACINTA FRANCISCO MARCIAL [N

14 de septiembre de 2009
La PGR envio un informe a la Camarade .

Diputados en el cual aduce que Jacinta 15 de septiembre de 2009
no es inocente. La PGR formulo conclusiones no acusatorias ante el
= Juzgado Cuarto de Distrito en Querétaro mismo .
13 de septiembre de 2010 que decreto su absoluta liberacion.
El Centro Prodh interpuso la reclamacion por
I responsabilidad patrimonial del Estado ante la
PGR.

21 de febrero de 2011
e La PGR, admitié a tramite la reclamacién

4 de octubre de 2011
| 1 N
Dentro del tiempo concedido para tal efecto PO KPecioncs DEFETTRINLHIS1S

formulamos alegatos. Unicamente la

Titular de la Delegacion de la PGR de Queretaro
y ¢l Director General de Normatividad de la
PGR formularon alegatos.

12 de diciembre de 2012
La Direccion de Juicios Federales de la PGR declard improcedente ¢ infundada
la reclamacion de responsabilidad patrimaonial del Estado, negando la reparacion
por dafio material y moral a Jacinta
Dicha resolucion fue notificada el dia
17 de diciembre de 2012.

Centro de Derechos Humanos Miguel Agustin Pro Judrez f /prodh B @CentroProdh B @Sididh

http://www.centroprodh.org.mx




Actividad administrativa irregular

2 Irregularidades en la investigacion previa

o La PGR encargd alos agentes federales de investigacion
presuntamente secuestrados la investigacion del secuestro

o La senora Jacinta nunca fue informada de las razones de su
detencion ni de los cargos contra ella.

2 Valoracion de las pruebas

o Primero, basd la detencidn y acusacion en las declaraciones de
los agentes presuntamente secuestrados.

o Después de fres anos de prision, la PGR concluyd que de estas
declaraciones no se podia deducir la participacion de la senora
Jacinta en el delito.

o La PGR no tenia la mdas minima prueba de la participacion de
Jacinta Francisco en el presunto secuestro.

0 Negativa de la PGR a reconocer su inocencia una vez
liberada.




Normativa aplicable a la actuacion de
los agentes del ministerio publico

2 Nacionales

o Constitucion
o Ley Orgdnica de la Procuraduria
o Codigo de Conducta de la PGR

0 Estdndares internacionales

o Directrices de las Naciones Unidas sobre la Funcion de
los Fiscales (Directrices de la Habana)

o Normas de la Asociacion Internacional de Fiscales
sobre responsabilidad profesional y declaracion de
derechos y deberes fundamentales de los fiscales

o Comentarios de México: Codigo Conducta de la PGR

o Guia del Estatus y Funcion de los Fiscales




Obligaciones y principios bdsicos del
Ministerio Publico

o Deberdn cumplir sus funciones con imparcialidad,
firmeza y prontitud

o Respetary proteger la dignidad humana

o Defender los derechos humanos

o Contribuyendo de esa manera a asegurar el debido
proceso y el buen funcionamiento del sistema de
justicia penal

Directrices de la Habana




Obligaciones especificas

0 Investigaciones deben conducirse por los fiscales
y policias bajo su comando con imparcialidad y
objetividad.

0 Los fiscales deben asegurarse de que se han
realizado todas las investigaciones y pesquisas
necesarias antes de tomar la decision de
interponer o no una accion judicial u ofras
decisiones, como prision preventiva.

0 Los fiscales no iniciardn ni continuardn un
procedimiento cuando una investigacion
imparcial demuestre que la acusacion es
infundada.




Derechos humanos violados i

0 Derecho a su libertad: privada ilegalmente de su libertad
durante mads de tres anos

0 Derecho a un debido proceso con fodas las garantias

0 Derecho a la presuncién inocencia




Rendicion de cuentas con consecuencias

0 Mecanismo garantiza acceso de la victima a la
justicia y a la obtencion de reparaciones

0 Consecuencias mas alld del caso individual:
incentivos de presente y de futuro

o Alerta al Estado acerca fallos en el sistema

o Publicidad de lairregularidad que puede impulsar
cambios normativos mejorando el sistema de
responsabilidad (cambio de normas)

o Afecta al bolsillo del Estado: disuade al Estado de su
actuar irregular (cambio de prdacticas)




